Sygn. aktIT K 11/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2016 r.

Sad Rejonowy w Brzezinach II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Marzena Cywinska

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Patyna

przy udziale prokuratora Piotra Janowskiego, Anny Witkowskiej — Czapnik
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 20 kwietnia 2016 r. i 1 czerwca 2016 .
sprawy:

M. R.

s.W., M. zdomu W.

ur. (...) wm. P.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w O. z dnia 10.12.2009 r. w sprawie II K 1/09 na kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci oraz kare
laczna grzywny 160 stawek dziennych po 10 zl stawka obejmujaca jednostkowe skazania za nastepujace przestepstwa:

a. za czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk popelniony w dniu 13.10.2006 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci
i 50 stawek dziennych grzywny po 10 z} stawka,

b. za czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk w zb. z art. 28881 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 11§2 kk popelniony
w dniu 30.11.2006 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i 30 stawek dziennych grzywny po 10 zt stawka,

c. za czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk popeliony w dniu 13.12.2006 r. na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci i 30 stawek dziennych grzywny po 10 zt stawka,

d. za czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk popelmiony w dniu 15.01.2007 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci
i 50 stawek dziennych grzywny po 10 z} stawka,

e. za czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk popelniony w dniu 31.01.2007 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci
i 50 stawek dziennych grzywny po 10 z} stawka.

Wyrok uprawomocnit sie 17.12.2009 .

II. Sadu Rejonowego w L.z dnia 26.07.2011 1. w sprawie IT K 140/10 na kare 5lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 10 lat za czyn z art. 27981 kk i art. 27881 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z
art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk popeliony w okresie od 24.12.2008 r. do 31.03.2009 .

Wyrok uprawomocnil sie 02.08.2011r.

Postanowieniem z dnia 26.03.2014 r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci.



III. Sadu Rejonowego w L.z dnia 04.10.2011 1. w sprawie IT K 539/11 na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat, dozor kuratora za czyn z art. 27881 kk w zw. z art.
12 kk w zw. z art. 6481 kk popelniony w dniu 24.04.2009 .

Wyrok uprawomocnil sie 11.10.2011 .

Postanowieniem z dnia 15.10.2012 r. zarzagdzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci,
ktora skazany odbyl w okresie od 04.05.2013 r. do 04.11.2014 .

IV. Wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w (...) w E. z dnia 13.08.2013 r. w sprawie VII K78/13 na kare lgczng 3 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare laczna grzywny 180 stawek dziennych po 10 zl stawka orzeczone wyrokami
Sadu Rejonowego w B.w sprawie II K 283/08 z dnia 13.10.2008 r. oraz Sadu Rejonowego w B.w sprawie II K 76/08
z dnia 27.12.2008 r.

Wyrok uprawomocnit sie 20.08.2013 .

Skazany odbyl kare w okresach od 11.05.2008 r. do 10.12.2008 r., od 24.04.2009 r. do 25.03.2011 1. i od 03.05.2012
r. do 04.05.2013 .

V. Sadu Rejonowego (...) w L.z dnia 29.03.2013 r. w sprawie IV K 536/12 na kare 2 lat pozbawienia wolnosci za czyn
z art. 27981 kk i art. 28881 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 64§2 kk popelniony w dniu 06.12.2011 .

Wyrok uprawomocnit sie 10.10.2013 r.
Skazany odbywa kare w okresie od 06.12.2011 r. do 06.12.2011 oraz od 04.11.2014 r. do 02.11.2016 T.

VI. Sadu Rejonowego (...) w L.z dnia 09.08.2013 r. w sprawie X K 347/13 na kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci za czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64§2 kk popelniony w dniu 21.01.2012 1.

Wyrok uprawomocnil sie 14.02.2014 r.
Na poczet kary zaliczono zatrzymanie w dniu 21.01.2012 1.

VII. Sadu Rejonowego (...) w L.z dnia 29.07.2014 r. w sprawie X K 116/13 na kare 1 roku pozbawienia wolnosci za
czyn z art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk popelniony w dniu 01.05.2012 r.

Wyrok uprawomocnit sie 08.10.2014 r.
orzeka

1. na podstawie art. 56981 kpk w zw. z art. 85 kk i art. 8681 kk w brzmieniu sprzed nowelizacji z dnia 15.02.2015 r.
z wyrokow opisanych w punkecie I (I K 1/09), IT (IT K 140/10), III (II K 539/11) w miejsce kar pozbawienia wolnosci
wymierza M. R. kare lgczna 8 (o$§miu) lat pozbawienia wolnoéci,

2. na podstawie art. 577 kpk na poczet wymierzonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci ujetej w punkcie 1 zalicza
M. R. okres odbytej kary pozbawienia wolnoSci w sprawie wymienionej w punkcie IIT w okresie od 04.05.2013 r. do
04.11.2014 1.,

3. na podstawie art. 56981 kpk w zw. z art. 85 kk i art. 8681 kk w brzmieniu sprzed nowelizacji z dnia 15.02.2015
r. z wyrokdow opisanych w punkcie V (IV K 536/12), VI (X K 347/13) i VII (X K 116/13) w miejsce kar pozbawienia
wolno$ci wymierza M. R. kare laczna 3 (trzech) lat i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,



4. na podstawie art. 577 kpk na poczet wymierzonej kary lacznej pozbawienia wolnos$ci ujetej w punkcie 3 zalicza M.
R. okres odbytej kary pozbawienia wolnosci w sprawie wymienionej w punkcie V w okresie od 04.11.2014 r. oraz okres
zatrzymania w dniu 06.12.2011 1., a takze okres zatrzymania w sprawie z punktu VI w dniu 21.02.2012 1.,

5. wyroki opisane w punktach I, II, III, V, VI i VII w cze$ci dotyczacej kar pozbawienia wolno$ci uznaje za pochloniete
niniejszym wyrokiem lacznym, zas w pozostalej czeSci, jak rowniez kara orzeczona wyrokiem lacznym w sprawie VII
K 78/13, podlegaja odrebnemu wykonaniu,

6. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. Magdaleny Goreckiej kwote 144 (sto czterdziesci cztery) zlotych tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu oraz kwote 33,12 (trzydzieSci trzy 12/100) zlotych
tytulem podatku od towaréw i ustug VAT,

7. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztoéw wydania wyroku lacznego, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M. R. w dniu 08.09.2015r. wnidst do Sadu Rejonowego w B. pismo, w ktérym zwrécit sie o wydanie wyroku tacznego
obejmujacego skazania go w sprawach o sygnaturach 11K 539/11 Sadu Rejonowego w L., IIK 140/10 Sadu Rejonowego
w L., IVK 536/12 Sadu Rejonowego (...) w L., XK 347/13 Sadu Rejonowego w B., XW 486/13 Sadu Rejonowego w
B., XK 116/13 Sadu Rejonowego w B., IIK 76/08 Sadu Rejonowego w B., IIK 259/04 Sadu Rejonowego w B.oraz IIK
1/09 Sadu Rejonowego w O.. We wniosku prosil o zastosowanie zasady pelnej absorpcji lub wyroku zblizonego do
absorpcji, gdyz po opuszczeniu zakladu karnego chcialby podja¢ nauke, prace, a takze zajaé sie wychowywaniem corki.

(dowod: wniosek z dnia 08.09.20151.-k.2).

Postanowieniem z dnia 05.10.20151. Sad Rejonowy w Brzezinach stwierdzil swoja niewlasciwosé i przekazal sprawe
do rozpoznania Sadowi Okregowemu w P.. Sad ten postanowieniem z dnia 29.12.2015r. umorzyl postepowanie w
przedmiocie wydania wyroku lacznego obejmujacego skazania zawarte w wyroku Sadu Okregowego w P. z dnia
05.05.2006r1. w sprawie o sygn. akt IIIK 30/06, zas w pozostalym zakresie przekazal sprawe tutejszemu Sadowi jako
wlasciwemu do jej rozpoznania.

(dowdd: postanowienie z dnia 05.10.2015r.-k.10,
postanowienie z dnia 29.12.2015r.-k.96).

M. R. w kolejnym pi$mie z dnia 27.02.2016r. zwrocil sie o zastosowanie zasady pelnej absorpcji przy wydaniu wyroku
lacznego. Dodal, ze zrozumial popelnione bledy i na wolnosci zamierza zmieni¢ dotychczasowe zycie ze wzgledu na
dobro swej rodziny.

(dowod: pisma z dnia 27.02.2016r.-k.116, 118).
M. R. byl uprzednio skazany prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w O. z dnia 10.12.2009 r. w sprawie II K 1/09 na kare laczng 3 lat pozbawienia wolnoéci oraz kare
laczna grzywny 160 stawek dziennych po 10 zl stawka obejmujaca jednostkowe skazania za nastepujace przestepstwa:

a. za czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk popeliony w dniu 13.10.2006 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci
i 50 stawek dziennych grzywny po 10 zt stawka,

b. za czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk w zb. z art. 28881 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 11§82 kk popelniony
w dniu 30.11.2006 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci i 30 stawek dziennych grzywny po 10 zl stawka,



c. za czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk popeliony w dniu 13.12.2006 r. na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci i 30 stawek dziennych grzywny po 10 zt stawka,

d. za czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk popelniony w dniu 15.01.2007 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci
i 50 stawek dziennych grzywny po 10 z} stawka,

e. za czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk popelniony w dniu 31.01.2007 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci
i 50 stawek dziennych grzywny po 10 z} stawka;

wyrok uprawomocnil sie 17.12.2009 r.

II. Sadu Rejonowego w L.z dnia 26.07.2011 1. w sprawie IT K 140/10 na kare 5lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 10 lat za czyn z art. 27981 kk i art. 27881 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z
art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk popeliony w okresie od 24.12.2008 r. do 31.03.2009 r.;

wyrok uprawomocnit sie 02.08.2011 r.; postanowieniem z dnia 26.03.2014 r. zarzadzono wykonanie warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci,

ITI. Sadu Rejonowego w L. z dnia 04.10.2011 r. w sprawie IT K 539/11 na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat, dozor kuratora za czyn z art. 27881 kk w zw. z art.
12 kk w zw. z art. 6481 kk popeliony w dniu 24.04.2009 r.;

wyrok uprawomocnil sie 11.10.2011 r., postanowieniem z dnia 15.10.2012 r. zarzadzono wykonanie warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci, ktérg skazany odbyt w okresie od 04.05.2013 r. do 04.11.2014 1.,

IV. wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego (...) w E. z dnia 13.08.2013 r. w sprawie VII K 78/13 na kare laczna 3 lati 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare lgczng grzywny 180 stawek dziennych po 10 z} stawka orzeczone wyrokami
Sadu Rejonowego w B. w sprawie II K 283/08 z dnia 13.10.2008 r. oraz Sadu Rejonowego w B. w sprawie II K 76/08
z dnia 27.12.2008 r.;

wyrok uprawomocnil sie 20.08.2013 r.; skazany odbyl kare w okresach od 11.05.2008 r. do 10.12.2008 r., od
24.04.2009 r. do 25.03.2011T. i 0od 03.05.2012 r. do 04.05.2013 T.

V. Sadu Rejonowego (...) w L.z dnia 29.03.2013 r. w sprawie IV K 536/12 na kare 2 lat pozbawienia wolnosci za czyn
z art. 27981 kk i art. 28881 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6482 kk popeliony w dniu 06.12.20111.;

wyrok uprawomocnil sie 10.10.2013 r.,skazany odbywa kare w okresie od 06.12.2011 r. do 06.12.2011 oraz od
04.11.2014 1. do 02.11.2016 T.

VI. Sadu Rejonowego (...) w L.z dnia 09.08.2013 r. w sprawie X K 347/13 na kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci za czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6482 kk popelniony w dniu 21.01.2012 1.;

wyrok uprawomocnil sie 14.02.2014 r.; na poczet kary zaliczono zatrzymanie w dniu 21.01.2012 r.,

VII. Sadu Rejonowego (...) w L.z dnia 29.07.2014 r. w sprawie X K 116/13 na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci za
czyn z art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk popelniony w dniu 01.05.2012 1.;

wyrok uprawomocnil sie 08.10.2014 r.

(dowod: dane o karalno$ci-k.6-8, 106-108; odpisy wyrokéow-k.27-30, 43-45, 49-51, 55, 57-79, 83-84, 89-90;
informacja o wyroku-k.53, 54, 88; obliczenie kary-k.56, 80, 86;

informacja o pobytach-k.46-47).



Skazany posiada wyksztalcenie podstawowe, nie ma wyuczonego zawodu, Ze zwiazku konkubenckiego ma jedno
dziecko, ciazy na nim obowiazek alimentacyjny, ktérego nie realizuje. Przed osadzeniem M. R. nie pracowal
zarobkowo, w miejscu zamieszkania mial negatywna opinie w zwigzku z naduzywaniem alkoholu i wielokrotna
karalnoScia za wystepki przeciwko mieniu. W relacjach z kuratorem zawsze byl uprzejmy. Obecnie, od 03.05.2012r.
M. R. odbywa kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczona przez Sad Rejonowy (...) w L. ze sprawy
VIIK 78/13. Przebywal w Zakladzie Karnym (...), a aktualnie w Areszcie Sledczym w (...), poczatkowo w zakladzie
typu polotwartego. W dniu 19.02.2014r. stwierdzono w jego organizmie zawarto$¢ syntetycznych kanabinoidow,
co skutkowalo zmiang warunkéw odbywania kary na zaklad karny typu zamknietego. M. R. prezentuje zmienny
stosunek do przelozonych i wspdlosadzonych- zazwyczaj przestrzega ustalonego porzadku i dyscypliny, jest grzeczny
i taktowny, jednak w sytuacjach dla siebie niekorzystnych staje sie wulgarny i arogancki. Za naruszenia porzadku
i dyscypliny zostal szesnaScie razy ukarany dyscyplinarnie, ostatni raz we wrze$niu 2015r., za$ za wladciwe
wywiazywanie sie z obowiazku pracy i aktywne uczestnictwo w zajeciach kulturalno-oswiatowych zostal dwadzieScia
osiem razy nagrodzony. Prezentuje pozytywny stosunek do nauczania, ukonczyt kurs ,,podstawy obstugi komputera
z komputerowym magazynowaniem”. Od niedawna jest zatrudniony nieodplatnie Areszcie Sledczym w (...), za§ w
trakcie pobytu w Zakladzie Karnym (...) pracowal jako wydajacy positki w oddziale mieszkalnym, przy czym nie
zglaszano zastrzezen do jakoSci jego pracy. M. R. odbywa kare w systemie programowanego oddzialywania i stara
sie wywiazywa¢ z nalozonych na niego zadan. Nie uczestniczy w podkulturze przestepczej, nie odnotowano u niego
zachowan agresywnych i samoagresywnych, nie stosowano wobec niego §rodkéw przymusu bezposéredniego. M.
R. utrzymuje regularny kontakt z konkubing, corka, matka, siostra i szwagrem. Jest emocjonalnie zaangazowany
w kontakty z bliskimi. Do popelnionych przestepstw prezentuje wzglednie krytyczny stosunek. Ogoblna prognoza
penitencjarna wobec M. R. jest umiarkowana.

W dniu 27.01.2023r, nabedzie uprawnienie do warunkowego przedterminowego zwolnienia.
(dowod: opinia o skazanym i informacja o pobytach-k.130-138).
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil w oparciu o akta spraw, odpisy wyrokow, a takze na podstawie aktualnych danych z
Krajowego Rejestru Karnego i opinii z Aresztu Sledczego w (...) Material dowodowy w postaci tych dokumentéw jest
spojny i logiczny, a zatem nie bylo podstaw, aby uznac go za niewiarygodny.

Zgodnie z tredcig art. 85 kk w brzmieniu obowigzujacym do 01.07.2015r., majac na wzgledzie tre$¢ art. 19 ust. 1 ustawy
z dnia 20 lutego 2015r. (Dz. U. z 20.03.2015r., poz. 396), podstawy do orzeczenia kary lacznej zachodza, gdy sprawca
popelnil dwa lub wiecej przestepstw zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek
z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju lub inne podlegajace laczeniu.

Sad Rejonowy w Brzezinach, badajac podstawy do orzeczenia nowego wyroku facznego wobec M. R., nie kwestionowat
ustalen faktycznych i prawnych dokonanych przez Sad Rejonowy w (...) w L., ktory wydawal wyrok laczny w dniu
13.08.2013r. w sprawie VII K 78/13 biorac za podstawe kary orzeczone za zbiegajace sie przestepstwa z wyrokow
Sadu Rejonowego w B.o sygnaturach: ITIK 283/08, IIK 76/08, skazujac M. R. na kare laczna 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz kare lgczna grzywny 180 stawek dziennych po 10 zlotych stawka, gdzie kare pozbawienia
wolnoSci skazany odbywatl w okresach 11.05.2008r. do 10.12.2008r., 24.04.2009r. do 25.03.2011r., 03.05.2012T.
do 04.05.2013r. Z uwagi na czasokres popelnienia przestepstw objetych tym wyrokiem lacznym (12.09.2001r.,
17.09.2001r., 07.12.2001T., 23/24.12.2004r. oraz 07.09.2006r.-20.02.2007T.), nie podlegaly one polaczeniu z innymi
karami, ktorych polaczenie bylo mozliwe w niniejszym wyroku acznym.

Przy orzekaniu wyroku lacznego w sprawie 11K 11/16 pierwsza data bedaca cezura wyznaczajaca mozliwo$¢ polaczenia
kar dotyczacych popelnienia przez skazanego przestepstw zanim zapadl pierwszy cho¢by nieprawomocny wyrok za
ktorekolwiek z tych przestepstw, byla data 10.12.2009r. Tego dnia zapad} pierwszy nieprawomocny wyrok skazujacy
w sprawie IIK 1/09 Sadu Rejonowego w O., za$ czyn za ktory skazano M. R. w sprawie IIK 140/10 Sadu Rejonowego



w L.zostal popeliony przed ta data, bo w okresie 24.12.2008r. - 31.03.20009r., tak samo jak w sprawie IIK 539/11
Sadu Rejonowego w L.- czyn zostal popeliony przed ta data, czyli w dniu 24.04.2009r. Przy orzekaniu kary
lacznej obowigzywaly zasady okres§lone w art. 8681 kk, ze kare laczna wymierza sie w granicach od najwyzszej z kar
wymierzonych za poszczeg6lne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac kary 15 lat pozbawienia wolno$ci. Biorac
pod uwage, ze najwyzsza kara jednostkowga byla kara 5 lat pozbawienia wolno$ci orzeczona w sprawie 11K 140/10, za$
suma kar podlegajacych laczeniu wynosila 11 lat i 6 m-cy (1 rok + 1 rok + 1 rok + 1 rok + 1 rok + 5 lat + 1 rok i 6 m-
cy), zasadne okazalo sie wymierzenie kary lacznej 8 lat pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 577 kpk na poczet
wymierzonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci ujetej w punkcie 1. wyroku lacznego zaliczono M. R. okres odbytej kary
pozbawienia wolno$ci w sprawie wymienionej w punkcie III. (IIK 539/11) w okresie od 04.05.2013 r. do 04.11.2014 T..

Podstawa do orzeczenia kary lacznej w tym wymiarze, na podstawie art. 85 kk, 8681 kk w zw. z art. 56981 kpk i
do zastosowania zasady mieszanej laczenia kar byla blisko$¢ czasowa miedzy czynami osagdzonymi w sprawach IIK
140/10 i IIK 539/11, gdyz czyny te M. R. popeknil odpowiednio w okresie 24.12.2008r.-31.03.2009r. oraz w dniu
24.04.2009r. Wszystkie z kar jednostkowych za zbiegajace sie przestepstwa byly wymierzone za czyny wyczerpujace
znamiona artykuléw znajdujacych sie w tym samym rozdziale XXXV kodeksu karnego, przestepstw przeciwko
mieniu, czyli z art. 27881kk, art. 27981 kk i art. 28881 kk. Zbieg przestepstw mial wiec charakter jednorodzajowy,
bo sprawca swoim zachowaniem naruszyl te same dobra prawne korzystajace z ochrony prawno-karnej. Czyny te
charakteryzowaly sie wiec bardzo bliska wiezia przedmiotowa. Powyzsze przestanki, dzialajace na korzy$é skazanego,
uzasadnialy zastosowanie zasady absorpcji cze$ciowej, gdzie podwyzszono najnizsza mozliwa do orzeczenia kare
laczng i wymierzono kare 8 lat pozbawienia wolnoSci, zaliczajac okres odbytej juz kary pozbawienia wolnoSci z
potaczonych wyrokéw. Pelna absorpcja nie byla natomiast mozliwa z uwagi na fakt uprzedniej wielokrotnej karalnoéci
sprawcy za przestepstwa umys$lne, popelione w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, a takze znaczny odstep czasowy
tych wystepkow, popelionych w okresie 13.10.2006r.-31.01.2007r. w sprawie I1IK 1/09 oraz wystepkow ze spraw
wyzej wskazanych - IIK 140/10 i IIK 539/11 Sadu Rejonowego w L.. Wymierzona kara laczna w rozmiarze 8 lat
pozbawienia wolnoSci spelni cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec sprawcy, uczyni takze zado$¢ spolecznemu
poczuciu sprawiedliwoéci.

Nastepng data bedgca cezurag wyznaczajaca mozliwo$¢ polaczenia kolejnych kar pozbawienia wolnoSci dotyczacych
popelnienia przez skazanego przestepstw zanim zapad}t pierwszy chocby nieprawomocny wyrok za ktérekolwiek z
tych przestepstw, byla data 29.03.2013r. Tego dnia zapadl pierwszy nieprawomocny wyrok skazujacy w sprawie IVK
536/12 Sadu Rejonowego (...) w L., za$ czyn za ktory skazano M. R. w sprawie XK 347/13 Sadu Rejonowego (...) w B.
zostal popeliony przed ta data, bo w dniu 21.01.2012r., tak samo jak w sprawie XK 116/13 tego Sadu - czyn zostal
popehiony przed ta data, czyli w dniu 01.05.2012r. Biorac pod uwage, ze najwyzsza kara jednostkowa byla kara 2
lat pozbawienia wolno$ci orzeczona w sprawie IVK 536/12, zas suma kar podlegajacych laczeniu wynosila 4 lata i 8
m-cy (1 rok + 1 rok i 8 m-cy + 2 lata), zasadne okazalo sie wymierzenie kary lacznej 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Na podstawie art. 577 kpk na poczet wymierzonej kary lacznej pozbawienia wolnosci ujetej w punkcie 3.
wyroku lacznego zaliczono M. R. okres odbytej kary pozbawienia wolnoSci w sprawie wymienionej w punkcie V. (IVK
536/12) w okresie od 04.11.2014 r. oraz okres zatrzymania w dniu 06.12.2011 r., a takze okres zatrzymania w sprawie
z punktu VI. (XK 347/13) w dniu 21.02.2012 r. Wyroki opisane w punktach I, II, ITI, V, VI i VII w czeéci dotyczacej kar
pozbawienia wolno$ci uznano za pochtoniete wyrokiem lgcznym, za$§ w pozostalej czesci, jak rowniez kara orzeczona
wyrokiem lacznym w sprawie VII K 78/13, podlegaja odrebnemu wykonaniu.

Podstawa do orzeczenia kary lgcznej w tym wymiarze, przy zastosowaniu zasady mieszanej, z przewaga zasady
kumulacji kar podlegajacych laczeniu, byt fakt uprzedniej wielokrotnej karalno$ci sprawcy za przestepstwa umyslne
przeciwko mieniu, z ktorych sprawca osiggal korzySci majatkowe. Z faktu tego wynikalo, ze skazany jest sprawca
niepoprawnym, nie wyciaggajacym dostatecznych wnioskéw z poprzednich postepowan karnych i wymierzonych
mu kar. Na korzy$¢ skazanego poczytano wlasciwe zachowanie skazanego w zakladzie karnym, zatrudnienie
w jednostce penitencjarnej, zainteresowanie podjeciem pracy, ukonczony kurs, czyli umiarkowana prognoza
penitencjarna. W ocenie sadu orzekajacego, wymierzona kara laczna spelni swe cele wychowawcze i zapobiegawcze
wobec niepoprawnego sprawcy, ktory nie wyciagal konstruktywnych wnioskéw z orzekanych wyrokéw i kar nimi



wymierzanych, a dopuszczal sie kolejnych wystepkow, podobnych lub wypeliajacych znamiona tych samych
artykulow, za ktore byl uprzednio karany. Jednocze$nie jego aktualna postawa prezentowana podczas izolacji w
warunkach zakladu karnego $wiadczy, ze proces resocjalizacyjny tego sprawcy przebiega prawidlowo, a M. R.
zrozumial niewlasciwo$¢ i bezprawno$¢ swych czynow, konieczno$é poniesienia odpowiednich, bo nieuchronnych i
surowych konsekwencji prawnych. Dlatego tez zastosowanie wobec niego zasady absorpcji czeSciowej jest celowe i
uzasadnione.

Na podstawie § 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst
jedn. Dz.U. z 2013r. poz. 461 z p6ézn. zm.) na rzecz obroncy z urzedu adw. Magdaleny Goreckiej zasadzono od Skarbu
Panstwa kwote 144 (sto czterdzieSci cztery) zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu
z urzedu oraz kwote 33,12 (trzydzieSci trzy 12/100) zlotych tytulem podatku od towardw i ustlug VAT. Skazanego
zwolniono od ponoszenia kosztéw wydania wyroku lacznego, obciazajac nimi Skarb Panstwa, gdyz nie posiada on
realnych mozliwos$ci zarobkowych w warunkach izolacji.



