Sygn. akt I K 281/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2016 r.

Sad Rejonowy w Brzezinach II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Sylwia Wierzbowska-Zimon
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Kurczewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 pazdziernika 2016 r.
sprawy: P. K.

s.J., T.zdomu O.

ur. (...) wm. M.

oskarzonego o to, ze:

wdniu 25maja 2016 roku w miejscowosci P. gm. (...), woj. (...) prowadzil w ruchuladowym pojazd marki V. (...) onrre;j.
(...), czym naruszyl zakaz sadowy w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, orzeczony prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego (...) sygnatura akt IIK (...) z dnia 1 kwietnia 2015r.

Y. o czyn z art. 244 kk

1. P. K. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 244 kk i za to na
podstawie tego przepisu wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 (sto dwadzieScia) zlotych tytulem oplaty oraz kwote
70 (siedemdziesiat) zlotych tytulem pozostalych kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

W dniu 25 maja 2016r. P. K., kierujac samochodem marki V. (...) o nr rej. (...) zostal zatrzymany przez policje do
kontroli drogowej w miejscowosci P..

(dowod: wyjasnienia oskarzonego — k. 17 w zw. z k. 10 - 11)

Oskarzony byt karany za czyn z art. 178 a § 1 kk, gdzie wyrokiem Sadu Rejonowego (...) z dnia 01.04.2015r. w sprawie
sygn. akt IT K (...) wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 5 lat oraz zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat. Wyrok uprawomocnit sie w
dniu 09.04.2015r, a zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéow mechanicznych obowigzywal w okresie od 09.04.2015r.
do 09.04.2017r.

Nadto oskarzony zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 3 lutego 2016 r., prawomocnym o dnia 5
marca 2016 r. za przestepstwo z art. 244 kk, na kare ograniczenia wolnoéci, polegajaca na wykonywaniu nieodplatne;j
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 25 godzin w miesigcu

(dowod: dane z KRK — k. 12 - 13, odpisy wyrokéw — k. 8i17).



Oskarzony P. K. ma 38 lat, jest Zonaty i posiada na swoim utrzymaniu dwoje dzieci. Oskarzony uzyskatl
wyksztalcenie zawodowe w zawodzie murarza, utrzymuje sie z prac dorywczych, z czego osiaga doch6d w wysokoSci
okolo 1.500 zlotych miesiecznie. P. K. nie leczyl sie odwykowo, neurologicznie i psychiatrycznie. Oskarzony byl
wielokrotnie karany.

(dowdd: dane osobo - poznawcze — k. 10 - 10 v. w zw. z k. 17)

Oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjaénil, ze w dniu zdarzenia jechal samochodem
nalezacym do jego zony, do miejsca swojego zamieszkania, gdyz kierowca, ktory mial go odebra¢ nie przyjechal
i wobec tego nie mial jak wroci¢ z pracy. Wiedzial o obowigzujacym go zakazie prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych , ktéry posiadat od kwietnia 2015r. do kwietnia 2017 .

(wyjaénienia oskarzonego — k. 17 w zw. z k. 10 - 11)

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Okolicznos$ci popelienia zarzucanego oskarzonemu czynu nie budzily Zzadnych watpliwos$ci, a zostaly ustalone w
oparciu o odpis prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego (...) z dnia 01.04.2015r. w sprawie sygn. akt II K (...), a
takze wyjasnienia samego P. K..

Kierujacy samochodem marki V. (...) o nr rej. (...) P. K. w dniu 25 maja 2016r. naruszyl obowiazujacy go od dnia
09.04.2015r. do dnia 09.04.2017r. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczony wyrokiem Sadu
Rejonowego (...) z dnia 01.04.2015r. w sprawie sygn. akt IT K (...).

Sam oskarzony przyznal sie do zarzucanego mu czynu i w swoich wyjaénieniach potwierdzil ustalenia faktyczne
dokonane w sprawie. Nadto z wyja$nien jego wynikalo, iz mial §wiadomo$¢ popelnienia czynu zabronionego w czasie
zdarzenia.

Dowody w postaci danych o karalno$ci, odpiséw wyrokow skazujacych byly wiarygodne, a oskarzony im nie zaprzeczal.

Na podstawie przeprowadzonych dowodbéw przyjeto, ze oskarzony swoim zachowaniem polegajacym na tym, ze w
dniu 25 maja 2016 roku w miejscowoéci P. gm. (...), woj. (...) prowadzit w ruchu ladowym pojazd marki V. (...) o nr rej.
(...), czym naruszyt zakaz sagdowy w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, orzeczony prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego (...) sygnatura akt ITK (...) z dnia 1 kwietnia 2015r., czym wyczerpat dyspozycje art. 244 kk.

Oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu umy$lnie. Kierowal samochodem, pomimo pelnej wiedzy co do tego,
iz obowigzuje go zakaz prowadzenia pojazddéw mechanicznych. Mial pelng Swiadomo$¢ tego, co czyni. W chwili czynu
byt dorosly, zdrowy i w pelni poczytalny. W toku postepowania nie zostaly ujawnione zadne okolicznosci wylgczajace
wine lub bezprawnos¢ popelnionego czynu.

P. K. znajdowal sie w takiej sytuacji motywacyjnej, ze nic nie ograniczalo i nie wylaczalo mozliwosci zachowania
sie zgodnego z obowigzujacym prawem, a podane przez niego powody naruszenia zakazu potraktowaé nalezy jako
szczegoblnie blahe. Nie byto nadto zadnych podstaw do kwestionowania jego poczytalnosci.

Stopienn spolecznej szkodliwoéci czynu sprawcy byt znaczny. Dobrem chronionym przepisem art. 244 kk jest
prawidlowe funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwoéci m.in. w zakresie wykonania orzeczonych przez sady zakazow.
Oskarzony swoim zachowaniem nie respektowal prawomocnego orzeczenia sadowego Sadu Rejonowego (...)
w sprawie IIK (...), zawierajacego okre$lony $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych. Zachowanie oskarzonego godzilo wiec z dobro wymiaru sprawiedliwosci. Nadto niespelna dwa
miesiace wczesniej zostal skazany za naruszenie w/w zakazy prowadzenia pojazdéw mechanicznych na kare
ograniczenia wolnosci.



Wobec tego wymierzona na podstawie art. 244 kk kara 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci zostala dostosowana do
stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego i, zdaniem Sadu, tylko ona spelni swoje cele w zakresie
ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoteczenstwa, oddzialywania prewencyjnego i wychowawczego na oskarzonego,
zwlaszcza pozwoli uzmyslowié nieoplacalnoéé tego typu przestepnych zachowan i konsekwencji prawnych, jakie ze
soba niosa. Oskarzony byl juz uprzednio karany za taki sam czyn i po raz kolejny popehil tego samego rodzaju
przestepstwo, a poprzednia kara nie wywotala w nim zadnej pozytywnej refleksji, w tym nie sklonila do przestrzegania
porzadku prawnego.

Wynika z tego jednoznacznie, iz wczeSniej wymierzona oskarzonemu wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia
03.02.2016r. w sprawie II K (...) kara ograniczenia wolno$ci nie odniosta pozadanego rezultatu i nie byla na tyle
dotkliwa, by doprowadzi¢ do zaprzestania podobnych zachowan w przyszloSci, a oskarzony nie potrafil przeprowadzic¢
krytycznych refleksji nad swoim zachowaniem.

Wymierzenie oskarzonemu w tej sytuacji kary lagodniejszego rodzaju lub kara z warunkowym zawieszeniem je
wykonania utwierdziloby go tylko w przekonaniu, iz nie respektowanie prawomocnych orzeczen sadowych w zakresie
§rodkow karnych nie jest na tyle ciezkim przestepstwem, aby mogly go spotkaé dotkliwe i odczuwalne skutki.

Nadto, Sad zatem nie mogl wymierzy¢ oskarzonemu kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, gdyz oskarzony
w czasie popelnienia czynu byl juz skazany na kare pozbawienia wolnoéci (art. 69 § 1 kk). Zdaniem Sadu, pobyt w
zakladzie karnym uzmyslowi oskarzonemu nieoplacalno$¢ przestepczych zachowan, a tym samym pozwoli uniknac
w przyszlo$ci podobnych zdarzen.

O kosztach sagdowych w sprawie orzeczono w oparciu o art. 62681 kpk w zw. z art. 627 kpk uznajac, iz uiszczenie
przez oskarzonego kosztow sadowych nie byloby zbyt uciazliwe ze wzgledu na jego sytuacje majatkowa - oskarzony
ma bowiem staly doch6d miesieczny.



