Sygn. akt II K 388/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2018 r.

Sad Rejonowy w Brzezinach II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR. Sylwia Wierzbowska-Zimon

Protokolant: st.sekr.sad. Dorota Kurczewska, staz. Adrianna Turek, staz.Paulina Strzyzewska, staz. Kinga Glowacka
przy udziale prokuratora: Waldemara Drézdza, Malgorzaty Misiak - Bieniaszczyk
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 7 marca 2018 r., 25 kwietnia 2018 r.,

27 kwietnia 2018 r., 29 maja 2018 r., 3 lipca 2018 r., 4 wrze$nia 2018 r.,

24 pazdziernika 2018 r., 277 listopada 2018 1.

sprawy:

K. S.

s. A, K. zdomu G.

ur. (...) wm. B.

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od maja 2016 r. do lipca 2016 r. w m. J., woj. (...), dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z
gobry powzietego zamiaru zabral w celu przywlaszczenia pieniadze na laczna kwote co najmniej 600 zt na szkode B. B.

Y. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

II. w okresie od 19 listopada 2016r. do 23 grudnia 2016r. w B., woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z I.
K. i A. Z. z niezabezpieczonej studni zabral w celu przywlaszczenia pompe glebinowa firmy (...) typ (...) o warto$ci
700 zl na szkode A. G.

.o czynz art. 278 § 1 kk

III. w okresie czasu od 19 listopada 2016r. do 23 grudnia 2016r. w B., woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z 1. K. i A. Z. po uprzednim wylamaniu ucha mocujacego klédke przy metalowym wlazie, dostal sie do wnetrza studni
z ktorej zabrat w celu przywlaszczenie pompe glebinowa firmy (...) typ (...) o warto$ci 800 zl na szkode J. S.

g.oczynzart. 279 § 1 kk

IV. w dniu 15 grudnia 2016r. w m. J., woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z I. K., uzywajac przemocy na
osobie B. B. w postaci doci$niecia do stolu i doprowadzeniu go w ten sposob do stanu bezbronnosci, zabral w celu
przywlaszczenie pienigdze w kwocie 730 zl, na szkode B. B.

Y. o czyn z art. 280 § 1 kk



V. w dniu 30 kwietnia 2017r. w m. L., przy uzyciu pozostawionego w stacyjce kluczyka dokonal zaboru w celu
krotkotrwalego uzycia samochodu m-ki O. (...) o nr rej. (...) o warto$ci 3500 zl na szkode W. W.

Y.oczyn z art. 289 § 1 kk

VI. w dniu 30 kwietnie 2017 r. w m. L., zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci pendrive 16 GB, tableta m-
ki A. (...), telefonu komoérkowego m-Kki S., prostownika nastawnego 15A, wiertarki udarowej m-ki S. (...), przedtuzacza
bebnowego 50 m, trzech kompletéow kluczy nasadowych, silnika elektrycznego trojfazowego o lacznej wartoéci strat
1330 zl na szkode W. W.

y.oczynzart. 278 § 1 kk

VII. wdniu 30 kwietnia 2017r. w m. L., prowadzil samoch6d osobowy m-ki O. (...) o nr rej. (...) po drodze publicznej,
przy czym kierujac w/w pojazdem nie zastosowal sie do orzeczonego przez II Wydzial Karny Sadu Rejonowego w
T., za nr sygn. akt (...) w dniu 08.09.2016r. zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu
ladowym na okres 3 lat

Y. o czyn z art. 244 kk

1. K. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu w p-ktach: L., II. i VI. a/o czynow, stanowigcych ciag
przestepstw z art. 91 §1 kk, z tym, ze ustala, iz czynu z p-ktu II a/o dopuscil sie wspdlnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami, co do ktorych prowadzono odrebne postepowanie wyczerpujacych dyspozycje art. 278 § 1 kk i
art.278 § 1 kk w zw. z art.12 kk w zw. z art. 4 §1 kki w zw. z art. 91 §1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk w zw. z art.
91 §1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. K. S. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu w p-kcie IIl. a/o czynu, z tym, ze ustala, iz czynu tego dopuscit
sie wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, co do ktorych prowadzono odrebne postepowanie
wyczerpujacego dyspozycje art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci;

3. K. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w p-kcie IV. a/o czynu, z tym, ze ustala, iz czynu tego dopuscil
sie wspolnie i w porozumieniu z inna ustalong osoba, co do ktérej prowadzono odrebne postepowanie wyczerpujacego
dyspozycje art. 280 § 1 kk i za to na podstawie art. 280 § 1 kk wymierza mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolno$ci;

4. K. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w p-kcie V. a/o czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 289 §
1 kk i za to na podstawie art. 289 § 1 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

5. K. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w p-kcie VII. a/o czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 244
kk i za to na podstawie art. 244 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

6. na podstawie art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk w zw. z art. 91 § 2 kk wymierza oskarzonemu kare laczna 3 (trzech) lat
i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

7. na podstawie art. 46 § 1 kk zasadza od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego B. B. kwote 965 (dziewiecset
sze$cdziesiat piec) zlotych tytulem naprawienia szkody w czeéci;

8. na podstawie art. 46 § 1 kk zasadza od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego W. W. kwote 1.330 (jeden tysiac
trzysta trzydziesci) zlotych tytulem naprawienia szkody w caloéci;

9. na podstawie art. 46 § 1 kk zasadza od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego A. G. kwote 234 (dwieScie trzydzieSci
cztery) zlote tytulem naprawienia szkody w czeéci;



10. na podstawie art. 46 § 1 kk zasadza od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego J. S. kwote 267 (dwiescie
szeécdziesiat siedem) zlotych tytulem naprawienia szkody w czesci;

11. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii adwokackiej adw. Moniki Rozyckiej - Stanczak kwote 1.008 (jeden
tysigc osiem) zlotych tytulem nieoplaconych kosztéw obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu oraz kwote 231,84
(dwiescie trzydziesci jeden 84/100) zlotych tytulem podatku od towaréow i ustug VAT;

12. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii adwokackiej adw.Magdaleny Goreckiej kwote 420 (czterysta
dwadzieScia) zlotych tytulem nieoplaconych kosztow zastepstwa procesowego pokrzywdzonego z urzedu oraz kwote
96,60 (dziewiecdziesiat sze$¢ 60/100) ztotych tytulem podatku od towaréw i ustug VAT;

13. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400 (czterysta) zlotych tytulem oplaty oraz kwote
600 (sze$tset) zlotych tytutem kosztéw sadowych w czeSci, w pozostalym zakresie przejmujac na rachunek Skarbu
Panstwa.

UZASADNIENIE

W okresie od dnia 19 listopada 2016 r. do dnia 23 grudnia 2016 r. I. K. wraz z K. S. i A. Z., przyjechali samochodem
marki O. (...) nalezacym do ostatniego z nich w okolice nieruchomosci J. S.1 A. G., ktore polozone sa w B.. A. Z. pozostal
w samochodzie, za$ oskarzony i I. K. przeskoczyli przez ogrodzenie weszli na teren posesji A. G., mieszczacej sie w B.,
a nastepnie wyciaggneli ze studni, przykryta jedynie betonowa plyta nalezaca do niej pompe glebinowa marki I. typ
(...) o warto$ci 700 zlotych.

W tym samym czasie w/w sprawcy dostajac sie na teren posesji w podobny jak wyzej sposob, wytamali ucho mocujace
kloédke metalowego wlazu do studni, po czym ze studni wyciagneli pompe glebinowa marki I. typ (...) z silnikiem
trojfazowym o mocy 3 KW o warto$ci 800 zlotych, ktora nalezata do J. S..

Obie pompy zabral I. K. i pozostawil na terenie posesji swojego ojca, po czym jedng z nich sprzedal za kwote 600
zlotych, za$ drugg - L. typ (...) podarowal swojemu bratu, gdzie zostala ona odnalezione przez policje.

Pomyslodawcg kradziezy byt 1. K., ktéry pracowal wezeéniej u J. S..

/zeznania Swiadkow: A. G. — k. 331 wzw.zk.17,J.S. — k. 332wzw. zk. 3, A. K. — k. 398 v. — 399 w zw. z k. 54 v., k.
79 i k.284, wyjasnienia: A. Z. — k. 383 v., I. K. — k. 271 k. 40 w zw. z k.465v. w zw. z postanowieniami — k. 23 — 24 i
k. 74, dokumenty — k. 6 - 71 k. 63, protokoly ogledzin z plyta — k. 8 — 10, protokol zatrzymania — k. 41 — 43, protokdt
okazania — k.61 — 62, pokwitowanie — k. 64 /

W okresie od maja do lipca 2016 r. K. S. pracowal u B. B., przy pracach remontowych: wylewkach i czesto przebywal
na terenie jego posesji. W tym czasie oskarzony wielokrotnie, korzystajac z nieograniczonego dostepu do mieszkania
pokrzywdzonego wyjmowal z jego portfela r6zne drobne sumy, lacznie stanowiace kwote nie mniejsza niz 600 zlotych.

/zeznania $wiadka B. B. — akt (...) w zw. z k. 46, wyjaénienia oskarzonego — k. 38/

W dniu 15 grudnia 2016 r. zamaskowani: K. S. wraz z I. K. weszli przez otwarte drzwi w lazience, ktore byly jedynie
zastawione lekkim rozkladanym l6zkiem - do wnetrza domu B. B.. Pokrzywdzony siedzial przy biurku i korzystal
z komputera. Napastnicy szybko do niego podbiegli, a nastepnie dociskali do stolu krzeslo, na ktérym siedzial, co
powodowalo, ze nie mogt sie ruszyc. Nastepnie jeden z nich wyciagnat z kieszeni kamizelki B. B., w ktérg byl ubrany
- portfel i z niego zabral banknoty w lacznej kwocie 730 zlotych. Portfel wraz z znajdujacymi sie w nim dokumentami
odrzucono na stol, a napastnicy uciekli. Podczas zajScia sprawcy nic do siebie nie méwili, byli zamaskowani; jeden
mial na glowie kominiarke, a drugi kaptur i szalik na twarzy.

/zeznania $wiadkow: B. B. — akt (...) w zw. z k. 50, I. K. — k. 40 w zw. z k. 465 v./



W dniu 29 kwietnia 2017 r. okolo godziny 13.00 do miejsca zamieszkania W. W. przyszed! kolega jego syna — L. G.
(obecnie nie zyje — k. 447) wraz z K. S., ktéry byl u niego pierwszy raz, ale byl mu wezeéniej znany. Do godziny 23.00
wszyscy trzej mezezyzni spozywali alkohol, po czym L. G. i W. W. poszli spa¢, za§ K.S. korzystal ze stacjonarnego
komputera. Pokrzywdzony obudzil sie nastepnego dnia przed poludniem i wypil z L. G. i K. S. jeszcze pewna iloéc
alkoholu, po czym okolo godziny 12.00 on i oskarzony polozyli sie spa¢. Kiedy obudzil sie o godzinie 14.00, K.S.,
podobnie jak samochodu W. W. — marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) - juz nie byto. Okolo godziny 15.30
oskarzony przejechal w/w pojazdem pokrzywdzonego na teren jego posesji, nie thumaczy}! sie, nie mowil, gdzie byl,
poczym w/w mezczyzni wypili po jednym piwie, a nastepnie K. S. opuscil teren posesji W. W..

Podczas, gdy pokrzywdzony spal, oskarzony zabral z jego domu: pendraiva 16 GB, tablet marki A. (...), telefon
komorkowy marki S., prostownik nastawny 15A, wiertarke udarowa marki S. (...), przedtuzacz bebnowy o dlugosci
50 metréow, trzy komplety kluczy nasadowych, silnik elektryczny trojfazowy — rzeczy o lacznej wartosci 1.330 zlotych
i sprzedal na gieldzie w L.. Brak tych przedmiotow W. W. stwierdzil dopiero w dniu 5 maja 2017 r., kiedy dokonal
przejrzenia pomieszczen. Do dnia dzisiejszego zadna z tych rzeczy nie zostala odnaleziona, a szkoda nie zostala
naprawiona.

/zeznania $wiadka W. W. — k. 397 v. — 398 w zw. z k. 99 — 100, k.142/

K. S. pojechal przedmiotowym pojazdem droga publiczna, bez zgody i wiedzy wlasciciela pojazdu.

/wyjaénienia oskarzonego — k. w zw. z k. 167, zeznania Swiadka W. W. — k. 397v. — 398 wzw. zk. 99 —100ik. 142 v./
Poza jedna pompa, nie udalo sie odzyskaé zadnych innych skradzionych rzeczy.

/protokol przeszukania — k. 147 — 148/

Wyrokiem z dnia 8 wrzeénia 2016 r., prawomocnym od dnia 16 wrze$nia 2016 r., w sprawie sygnatura akt (...) Sad
Rejonowy w T. skazal K. S. za czyn wypelniajacy dyspozycje art. 178a § 1 kk i m.in. orzek} zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat, ktory obowiazywal od dnia 16 wrzes$nia 2016 r..

/wyrok — k. 190 - 191, dane o karalnosSci — k. 187 - 189/
I. K. jest osobg wielokrotnie karana.
/dane o karalnos$ci — k. 56 - 57/

Oskarzony K. S. ma 25 lat, jest kawalerem i ma na swoim utrzymaniu jedno dziecko w wieku 5 lat. Oskarzony
uzyskal wyksztalcenie zawodowe i zawod lakiernika, nie posiada zadnego majatku. K.S. nigdy nie leczyt sie odwykowo,
byl leczony neurologicznie i psychiatrycznie. Oskarzony nie cierpi na chorobe psychiczng i nie jest uposledzony
umystowo, ma zaburzenia osobowoéci, skonczyl szkole podstawowa specjalng i pozostaje osoba uzalezniong od
alkoholu.

W czasie dokonywania zarzucanego mu czynu oskarzony rozumial jego znaczenie i mogl pokierowaé swoim
postepowaniem.

Oskarzony byl wielokrotnie karany, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu.

(dowdd: dane osobo-poznawcze — k. 366, dane z KRK — k. 427 - 429, opinia - k. 252 — 253, za§wiadczenie — k. 238,
opinia — k. 239, $§wiadectwo i orzeczenie — k. 240 — 242 (k. 258 - 263) )

Oskarzony K. S. przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Wyjasénil, ze na pomyst kradziezy pomp
nalezacych do A. G. iJ. S. wpadl L. K., ktéry wiedzial, ze na dzialkach tych praktycznie nikogo nie ma. Oskarzony
relacjonowal, ze na miejsce kradziezy sprawcy przyjechali samochodem marki O. (...) kierowanym przez A., a na



teren weszli przeskakujac przez ogrodzenie. K.S. razem z I. wyrwali breche — zaczep przy klddce wlazu studni J.S..
Natomiast pompa A.G. nie byla niczym zabezpieczona. Zabrane pompy wlozyli do auta i wrécili do miasta. I. zaniést
je na podworko swojego ojca. Oskarzony nie wiedzial, co stalo sie z tymi pompami, czy zostaly sprzedane.

W kolejno zlozonych wyjasnieniach, K.S. podtrzymal swoje stanowisko co do kradziezy i kradziezy z wkamaniem dwo6ch
pomp, a nadto przyznat sie do kradziezy w okresie od maja do lipca 2016 r. pieniedzy w tacznej kwocie co najmniej
600 zlotych na szkode B. B., a takze, ze w dniu 15 grudnia 2016 r. zabral tej samej osoby, dzialajagc wspdlnie i w
porozumieniu z I. K. 730 zlotych. K.S. podal, ze pracujac u w/w przy pracach remontowych, dokonywat regularnie
— co tydzien kradziezy drobnych kwot po: 50, 60, 70 zlotych, lacznie co najmniej 600 zlotych. Oskarzony wskazal,
ze pieniadze w kwocie 300 — 400 zlotych lezaly luzem przy komputerze — na stole w kuchni i sprawca sadzil, ze jak
bedzie z nich zabieral tylko cze$¢, to B. B. sie nie zorientuje. K. S. wskazal, ze dokonywal tych kradziezy sam, a takze,
ze wiedzial, ze pokrzywdzony w portfelu zawsze ma w granicach 400 zlotych i to on wpadl na pomysl, aby réwniez
ukra$¢ pienigdze, ktére w nim przechowywano, a ktéry trzymal w kieszeni kamizelki, ktorej nawet do snu nie mial
zwyczaju zdejmowaé. Jako motyw rozboju, oskarzony podal — brak $rodkéw na alkohol, wyjasniajac, ze razem z 1. z
tego wlasnie powodu wsiedli w autobus do J., nastepnie szli okolo 6 kilometrow, on posiadal przy sobie kominiarke, I.
miat kaptur. Kolejno K.S. opisywal, ze weszli do domu przez okno w lazience, a pokrzywdzony siedzial przy w kuchni
przy komputerze. Sprawcy podbiegli do mezczyzny, ktéry nie spostrzegl ich wtargniecia, po czym docisneli moga
krzeslo, tak aby nie mogt sie ruszy¢. Nastepnie K.S. wyjat z kamizelki portfel, w ktorym znajdowalo sie 730 zlotych w
banknotach, a sam portfel z dokumentami odrzucil na stél, po czym razem z I. K. - uciekli. Oskarzony przyznal, ze B.
B. ma 81 lat i nie miatl jak sie bronié¢, chociaz krzyczal ,,Kur...” i szural nogami po podlodze.

W dniu 30 maja 2017 r. oskarzony przyznat sie po raz kolejny do uprzednio przedstawionych mu juz czynoéw, wskazujac
jednak, ze rozboju w dniu 15 grudnia 2016 r. na B. B. dokonal wraz z I. K. oraz, ze wraz z nim i A. Z. zabrali w okresie
od 19 do 23 listopada 2016 r. pompe ze studni po uprzednim wylamaniu ucha, jak rowniez w tym samym czasie drugg
— bez przelamywania zabezpieczen.

K. S. przyznal sie takze do tego, ze w dniu 30 kwietnia 2017r. zabral w celu krotkotrwalego uzycia samochod W.
W., ze ukradl mu w/w przedmioty, ktére przy uzyciu tego auta wywi6zl z terenu posesji — na gielde w L., sprzedajac
nieznanym sobie osobg za laczna kwote 1.000 zlotych. Oskarzony przyznal, ze naruszyt wowczas zakaz sadowy
prowadzenia pojazdoéw mechanicznych po drodze publicznej, przyznajac, ze uprzednio spozywal z pokrzywdzonym i
w towarzystwie L. G. alkohol.

Na przestuchaniu w dniu 13 wrze$nia 2017 r. K. S. odmoéwil skladania wyjasnien — bez udzialu obroncy.

W dniu 14 listopada 2017 r. oskarzony podal, ze w rozboju, ktérego dokonal w grudniu 2016 r. wspoélnie z I. K. na B.
B. nie bral udzialu J. K. zW. (...), ani zadnych innych na szkode w/w pokrzywdzonego. Oskarzony przyznal, ze jak sie
wydalo, ze dokonal tego przestepstwa, to naopowiadala sowim kolegom z J. i K., ze byt z nimi J. K., a to po to, zeby nie
wyszlo, ze 1. K. jezdzil samochodem bez prawa jazdy. Oskarzony nadto wskazal, ze nieprawda jest, ze byl wyciagniety
z samochodu J. K. i pobity przez M. K., M. Z.i K. K..

Na rozprawie oskarzony nie przyznat sie do dokonania zarzucanych mu czynéw, wskazujac, ze jesli chodzi o O., to on
wtedy byl w domu, za$ kiedy odbywal kare pozbawienia wolno$ci tez byt rozb6j na osobie B. B.. Nadto K.S. wyjasénit,
ze pit alkohol z W. W., byl z nim w J., gdzie pojechali jego samochodem marki O. (...) i to prowadzil wowczas ten
pojazd. Oskarzony wskazal, ze ma na to Swiadkoéw, podkreslajac, ze sprzedawczyni zwrécita W. W. uwage, ze jezdzi
po pijaku i moze przejecha¢ dzieci, ze byli wtedy z L. G., jak rowniez, ze odwiedzili woéwczas dwukrotnie sklep (...),
gdzie jest monitoring. K. S. zaznaczyl, ze nie przyznaje sie do zadnej kradziezy pomp, thumaczac, ze policjanci dali mu
3 razy papiery do podpisu, zawsze zabierali go z domu, a on byt pod wplywem alkoholu — takze, gdy wyjasnial przez
prokuratorem i podpisywal to, bo mu obiecywali, ze p6jdzie do domu.

(dowdd: wyjaénienia — k. 366 - 367 w zw. z k. 32, k. 38, k. 70, k. 87, k.167, k. 234)



Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Okolicznosci popelnienia zarzucanych oskarzonemu czynu nie budza zadnych watpliwosci, a zostaly ustalone przede
wszystkim w oparciu o zeznania Swiadkow — pokrzywdzonych: A. G., J. S., W. W., B. B. oraz same wyja$nienia
oskarzonego — zlozone wielokrotnie w postepowaniu przygotowawczym, ktére korelujg z pozostalym zgromadzonym
w sprawie materialem dowodowym, pozostajac wiarygodnymi. K. S. bowiem nie tylko przyznal sie do popelniania
okres$lonych — zarzucanych mu przestepstw, w niektorych przypadkach wielokrotnie, co oznacza, ze mial wiele okazji
aby przemysle¢ swoja postawe procesowa, ale takze podawal szczegdly zaj$¢, co z kolei dobitnie wskazuje na jego
sprawstwo, czy wspolsprawstwo.

Nadto Sad nie dal wiary wyjaénieniom zlozonym na etapie postepowania sadowego, bowiem przecza one w
sposéb oczywisty wnioskom i treSciom wynikajacym z zeznan $§wiadkow: A. Z., W. W., czy 1. K., ktorzy widzieli
sprawce w czasie dokonywania przestepstw, ale takze nie mozna za wiarygodne uzna¢ ttumaczenia oskarzonego, ze
wielokrotnie byl w stanie nietrzezwoSci przestuchiwany przez policjantéw i prokuratora, podpisywal, co mu dawali,
zeby wyjsé. Twierdzenia K.S., Ze podrozowal razem z W. W. i Ze to on prowadzil wowczas pojazd, takze nie znajduja
zadnego choc¢by uprawdopodobnienia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, tym samy pozostajac
golostownymi.

Zeznania pokrzywdzonych: B. B. i W. W. charakteryzowaly sie wewnetrzng sp6jnoScia i byly w miare szczegélowe,
jasne ilogiczne.

Sad dal takze wiare zeznaniom $wiadka A. Z., ktéry jednoznacznie, a wiec bez zadnych watpliwosci wskazal, ze razem z
I. K.iK. S. byl na miejscu kradziezy pomp, ktére w/w przyniesli do jego samochodu po 20 minutowej ich nieobecnosci.
Zeznania te korelowaly z zeznaniami §wiadka J. K., ktére rowniez nie budzily watpliwo$ci, a ustalone w ten sposéb
okoliczno$ci znalazly swoje potwierdzenie w pierwotnie skladanych wyjasnieniach oskarzonego.

Zeznania $wiadka S. S. nie byly szczegdlnie przydatne do poczynienia ustalen faktycznych, bowiem nie wiedzial on w
zasadzie nic o zdarzeniach bedacych przedmiotem niniejszego postepowania, po prostu znal tylko B. B., przyznajac,
ze K. S. faktycznie pracowat u niego, przy robotach, takich samych jak opisywal to oskarzony, a takze ze pokrzywdzony
wspominal o tym, Ze go strasza w nocy, czy ze zostal napadniety. S. S. znal dobrze K.S., a jego zeznania jawia sie
jako wiarygodne, rowniez i w tych fragmentach, w ktorych charakteryzuje oskarzonego jako osobe ze sklonnoS$cig do
klamania, ale takze oceniajac, ze on oszukiwal B. B.. Wniosek ten jest tym bardziej uprawniony, zwazywszy, ze K. S.
takze i w tym postepowaniu podawal fakty, ktore mialy odsunaé¢ wysuwane podejrzenia, by nastepnie dementowac
skladane wyja$nienia.

Sam oskarzony zatem w Sgdzie nie przyznawal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw, jednak w §wietle zebranych
dowodow jego wina nie budzi zadnych watpliwoéci a zloZzone przed Sadem wyjasnienia stanowia jedynie wyraz
przyjetej linii obrony.

Zeznania $wiadkéw: K. S. (3) i A. S. nie byly przydatne do poczynienia ustalen faktycznych. Swiadkowie praktycznie
nie mieli zadnej wiedzy na temat zdarzen, opierali swoje sady nie na znajomo$ci faktow, tylko na przypuszczeniach,
wyrazali sie nie pochlebnie o pokrzywdzonych, probujac w ten sposob ich zdyskredytowaé i podwazy¢ prawdziwoséc
ich zeznan, a takze chcac chroni¢ syna, wyrazali subiektywne opinie na temat mozliwo$ci udzialu syna w zarzucanych
mu przestepstwach.

Natomiast zeznania §wiadka P. H. nie potwierdzily twierdzen K. S. i nie byly przydatne do poczynienia jakichkolwiek
ustalen faktycznych.

Dowody z dokumentéw, uzyskane w toku postepowania, jak przykladowo dane o karalnos$ci, opinia psychiatryczna
Sad ocenil jako w pelni wiarygodne. CzynnoSci zatrzymania przedmiotow, okazania, czy ogledzin miejsca przestepstwa
potwierdzily fakt kradziezy, w tym takze fakt przelamania zabezpieczenia mienia, jak rowniez warto$¢ przedmiotow



W ocenie Sadu, zgromadzone dowody pozwolily na uznanie, iz K. S. swoim zachowaniem polegajacym na tym, ze w
okresie od maja 2016 r. do lipca 2016 r. w m. J., woj. (...), dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru zabral w celu przywlaszczenia pienigdze na laczna kwote co najmniej 600 zl na szkode B. B.,
wyczerpat dyspozycje art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

Jak rowniez w okresie od 19 listopada 2016r. do 23 grudnia 2016r. w B., woj. (...) dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z
innymi ustalonymi osobami, co do ktérych prowadzone bylo odrebne postepowanie z niezabezpieczonej studni zabral
w celu przywlaszczenia pompe glebinowa firmy (...) typ (...) o wartosci 700 zl na szkode A. G., co stanowi realizacje
znamion przestepstwa stypizowanego w art. 278 § 1 kk.

Nadto w okresie czasu od 19 listopada 2016r. do 23 grudnia 2016r. w B., woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z innymi ustalonymi osobami, co do ktérych prowadzone bylo odrebne postepowanie po uprzednim wylamaniu ucha
mocujacego ktodke przy metalowym wlazie, dostat sie do wnetrza studni z ktorej zabral w celu przywlaszczenie pompe
glebinowa firmy (...) typ (...)o warto$ci 800 zl na szkode J. S., czym wyczerpat dyspozycje art. 279 § 1 kk.

W dniu 15 grudnia 2016r. w m. J., woj. (...) K. S. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inna ustalona osoba, co do
ktorej prowadzone bylo odrebne postepowanie, uzywajac przemocy na osobie B. B. w postaci dociéniecia do stotu i
doprowadzeniu go w ten sposdb do stanu bezbronno$ci, zabral w celu przywtaszczenie pienigdze w kwocie 730 zlotych,
na szkode B. B., popelniajacy przestepstwo z art. 280 § 1 kk.

Nadto dniu 30 kwietnia 2017r. w m. L., przy uzyciu pozostawionego w stacyjce kluczyka dokonat zaboru w celu
krotkotrwalego uzycia samochodu m-ki O. (...) o nr rej. (...) o warto$ci 3500 zl na szkode W. W., czym wyczerpal
dyspozycje art. 289 § 1 kk.

W dniu 30 kwietnie 2017 r. w m. L., oskarzony zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci pendrive 16 GB,
tableta m-ki A. (...), telefonu komérkowego m-ki S., prostownika nastawnego 15A, wiertarki udarowej m-ki S. (...),
przedluzacza bebnowego 50 m, trzech kompletéw kluczy nasadowych, silnika elektrycznego trojfazowego o lacznej
wartoSci strat 1330 zl na szkode W. W., popehiajac przestepstwo z art. 278 § 1 kk.

K. S. dniu 30 kwietnia 2017r. w m. L., prowadzit samochdd osobowy m-ki O. (...) o nr rej. (...) po drodze publicznej,
przy czym kierujac w/w pojazdem nie zastosowal sie do orzeczonego przez II Wydzial Karny Sadu Rejonowego w
T., za nr sygn. akt (...) w dniu 08.09.2016r. zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w strefie ruchu
ladowym na okres 3 lat, czym wyczerpatl dyspozycje art. 244 kk.

Oskarzony dzialal umyslnie, w zamiarze bezpoSrednim, co nie budzi zadnych watpliwo$ci. K.S. mial pelng §wiadomo$cé
tego co czyni, a wiec, ze popelnia przestepstwa godzace w prawo wlasnosci, chcial tego i to konsekwentnie realizowal.
Sprawca dokonujac kradziezy dziatal w sposéb podobny, bowiem wykorzystywal on podobna metode, okradajac znane
sobie osoby i majac niejako nieograniczony dostep do ich rzeczy, a odstepy czasowe pomiedzy kolejnymi przestepnymi
dzialaniami byly krotkie.

Oczywistym jest, ze wylamujac ucho mocujace klédke metalowego wlazu do studni, sprawcy przelamali
zabezpieczenie, ktore mialo chroni¢ pompe przed kradzieza i dzieki temu mogli ja zabradé.

Oceniajac sposob dzialania sprawcow wobec B. B., ktérego przyciskano do stolu, w celu uniemozliwienia mu
przeciwdzialania kradziezy, K. S. wraz ze wspolsprawca doprowadzili go tym samym do stanu bezbronnosci, co shuzyto
dokonaniu nastepnie kradziezy pieniedzy z jego portfela, a co z kolei stanowilo realizacje znamion przestepstwa
rozboju.

Oskarzony doskonale zdawal sobie sprawe, ze ma orzeczony i nadal obowigzujacy zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych, a takze, ze¢ W. W. nie dal mu zgody na zabranie jego pojazdu, co stanowi realizacje znamion
przestepstwa z art. 289 § 1 kk i art. 244 kk.



Sad nie znalaz} zadnych okolicznosci wylaczajacych wine lub bezprawnos$é popelnionego przez oskarzonego czynu. W
szczegoblnosci K. S. w czasie popelniania przypisanego mu czynu nie mial zniesionej, ani ograniczonej w znacznym
stopniu poczytalno$ci. Czyny oskarzonego charakteryzowaly sie wysoka szkodliwo$cia spoleczng — uzywal przemocy
fizycznej wobec pokrzywdzonego, osoby starszej, schorowanej, ktora obdarzyta go zaufaniem, wykorzystywal fakt
znajomosci/mozliwo$¢ wejécia w posiadanie wiedzy na temat stanu finansowego swych ofiar. Bezrefleksyjnie przystal
na kradziez pomp, w tym poprzedzong wlamaniem do studni, a zgromadzone w drodze przestepstwa $rodki
przeznaczal np. na alkohol, co sam przyznat bylo powodem dokonania rozboju.

Wprawdzie warto$§¢ zrabowanego przez oskarzonego mienia nie byly bardzo wysoka, jednakze rozbdj jest
przestepstwem niezaleznie od wartoéci przedmiotu czynnoéci wykonawczej bardzo powaznym, a oskarzony i
wspolsprawca, wykorzystujac fizyczna przewage, siegneli po prostu po taka iloé¢ pieniedzy, jaka pokrzywdzony mial
przy sobie, czy tez K.S. zabral to co ,podeszlo mu pod reke” — jak to stalo sie jesli chodzi o rzeczy W. W., rozporzadzajac
dodatkowo jego samochodem.

Nie ma zadnych okoliczno$ci, ktére mozna by poczytac na korzy$c¢ oskarzonego.

K. S. dopuscil sie wszystkich zarzucanych mu czynu umyslnie, gdyz kazdy przecietnie do$wiadczony czlowiek w
tych okoliczno$ciach musial zdawac¢ sobie sprawe z przestepczosSci, nieprawidlowosci swojego dzialania w czasie
popelnienia czynu, zwlaszcza tym bardziej, iz za czyn podobny byl uprzednio karany, mial wiec pelna wiedze co do
konsekwencji prawnych, jakie za soba niesie.

K. S. w chwili czynu byl dorosly, zdrowy i w pelni poczytalny, a w toku postepowania nie zostaly ujawnione zadne
okolicznoS$ci wylaczajace wine lub bezprawno$¢ popelionego czynu. Znajdowal sie on w takiej sytuacji motywacyjnej,
Ze nic nie ograniczalo i nie wylaczalo mozliwo$ci zachowania sie zgodnego z obowigzujacym prawem.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu sprawcy byl znaczny, oskarzony dzialal z niskich pobudek, wobec osoby
starszej i bezbronnej wykorzystujac jej sytuacje, w tym bezradno$¢ i zaufanie jakim darzyt swoich pracownikow, czy
znajomych, a szkoda zwigzana z popelionymi przestepstwami nie zostala przez niego naprawiona w najmniejszym
stopniu.

Wymierzone kary jednostkowe i kara laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci zostala dostosowana do stopnia
winy i spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego i zdaniem Sadu, spelni swoje cele w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa, oddzialywania prewencyjnego i wychowawczego na oskarzonego oraz by¢ moze
pozwoli uzmystowi¢ nieoplacalnosé tego typu przestepnych zachowan i nieuchronno$é poniesienia konsekwencji
prawnych. Wymierzajac kare laczna Sad zastosowal zasade asperacji, majac na uwadze mlody wiek sprawcy, podobny
sposob dzialania co do takich samych przestepstw, popehienie ich w krétkim odstepnie czasowym.

Okoliczno$ci sprawy w powigzaniu z uprzednia karalnoScig oskarzonego wskazujg, ze oskarzony jest sprawca wysoce
niepoprawnym, ktéry nie potrafi powzia¢ nalezytych — krytycznych refleksji nad swoim zachowaniem, dzialajacym
w poczuciu catkowitej bezkarnosci i okazujacym lekcewazenie dla obowiazujacego porzadku prawnego. W realiach
niniejszej sprawy wymierzenie oskarzonemu kary lagodniejszego rodzaju, utwierdziloby go w przekonaniu, iz
przestepstwa, ktorych sie dopuécil nie sg na tyle ciezkie, aby mogly go spotkaé dotkliwe i odczuwalne skutki. Tylko kara
o charakterze izolacyjnym w wymiarze okreslonym przez Sad uzmystowi oskarzonemu nieoplacalno$é przestepczych
zachowan i nieuchronno$¢ poniesienia odpowiedniej kary.

Sad orzekl wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody w czesci odpowiadajacej jego udzialowi w dokonanym
przestepstwie i uzyskanej kwocie.

O kosztach obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu orzeczono na podstawie art. 626 § 1 kpk i §17 ust.2 pkt 3i § 4
ust. 31 § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 paZzdziernika 2016r. (Dz.U. z 2016r. poz. 1714).



O kosztach pomocy prawnej udzielonej pokrzywdzonemu z urzedu orzeczono na podstawie art. 626 § 1 kpk i §17 ust.2
pkt 31 ust. 7 § 4 ust. 31 § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016r. (Dz.U. z 2016r.

poz. 1714).

O kosztach sadowych w sprawie orzeczono w oparciu o art. 624 kpk zwalniajgc oskarzonego z obowiazku ich
ponoszenia, bowiem do niedawna przebywal w zakladzie karnym, a jego sytuacja finansowa jest trudna.



