Sygn. akt IT K 43/19

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2019 r.

Sad Rejonowy w Brzezinach II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Sylwia Wierzbowska-Zimon
Protokolant: stazysta Kinga Glowacka

przy udziale prokuratora Waldemar Dro6zdz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2019 r.
sprawy:

D. P.

s.A., K. zdomu K.

ur. (...) wm. S.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w S. z dnia 13.04.2012r. w sprawie (...) za czyn z art. 292 § 1 kk

- na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby; grzywne
40 stawek po 10 z} stawka, dozér kuratora, wyrok uprawomocnit sie w dniu 20.04.2012r.

II. Sadu Rejonowego w S. z dnia 15.10.2012r. w sprawie (...) za czyn z art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii

- na kare grzywny 50 stawek po 10 z} stawka, wyrok uprawomocnitl sie w dniu 22.10.2014r.
III. Sadu Rejonowego w S. z dnia 27.11.2014r. w sprawie (...) za czyn z art. 158 § 1 kk

- na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 279 § 1 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczono kare aczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
3 lat proby; grzywne 50 stawek po 10 zl stawka, dozoér kuratora, naprawienie szkody. Wyrok uprawomocnit sie w
dniu 04.12.2014r. Postanowieniem z dnia 6.11.2018r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary, na poczet
ktorej zaliczono 36 dni.

IV. Sadu Rejonowego w B. z dnia 29.11.2017r. w sprawie (...) za czyn z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, wymierzono kare laczng 1 roku
pozbawienia wolnoéci, zaliczono okres zatrzymania oskarzonego w dniach 08.03.2017 r. godz. 19.00 — 10.03.2017 T.
godz. 15.30, orzeczono przepadek korzysci majatkowej. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 07.12.2017r.

w przedmiocie wydania wyroku tgcznego :



1. na podstawie art. 568a81 pkt. 2 kpk w zw. z art. 8581 i 2 kk, art. 8681 kk kary pozbawienia wolno$ci wymierzone
wobec D. P. wyrokami opisanymi w punkcie III i IV laczy i wymierza D. P. kare lgczng 2 (dwoch) lat i 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2. na podstawie art. 577 kpk na poczet wymierzonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci ujetej w pkt. 1 zalicza okres
od dnia 08.03.2017 r. godz. 19.00 — 10.03.2017 1. godz. 15.30 i okres 36 dni ze sprawy (...) przyjmujac poczatek kary
od 04.07.2018r.,

3. uznaje, ze kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec D. P. w wyrokach opisanych w pkt. III i IV zostaly
pochloniete niniejszym wyrokiem lacznym, za§ w pozostalym zakresie wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu,

4. umarza postepowanie w odniesieniu do wyrokdéw z pkt. IiII,

5. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii r.pr. Tomasza Kosa kwote 120 (sto dwadzieScia) zlotych tytulem
nieoplaconych kosztow obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu oraz kwote 27,60 (dwadzieécia siedem, 60/100)
zlotych tytulem podatku od towaréow i ustug VAT,

6. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw wydania wyroku tacznego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil, nastepujacy stan faktyczny:

D. P. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 13.04.2012r. w sprawie (...) za czyn z art.292 § 1 kk na
kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby; grzywne 40
stawek po 10 z} stawka. Orzeczono dozoér kuratora. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 20.04.2012r.

Nastepnie zostat on skazany wyrokiem Sagdu Rejonowego w S. z dnia 15.10.2012r. w sprawie (...) za czyn z art. 62 ust.
3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii na kare grzywny 50 stawek po 10 zl stawka. W wyrok uprawomocnit sie w
dniu 22.10.2014r.

Kolejno zostatl on skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 27.11.2014r. w sprawie (...) za czyn z art. 158 § 1
kk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 279 § 1 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Orzeczono kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
3 lat proby; grzywne 50 stawek po 10 zl stawka, dozér kuratora, naprawienie szkody. Wyrok uprawomocnil sie w
dniu 04.12.2014r. Postanowieniem z dnia 6.11.2018r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary, na poczet
ktorej zaliczono 36 dni.

Nastepnie D. P. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 29.11.2017r. w sprawie (...) za czyn z art. 59
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, za czyn z
art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Orzeczono kare laczna 1 roku pozbawienia wolnosci, zaliczono okres zatrzymania oskarzonego w dniach 08.03.2017r.
godz. 19.00 — 10.03.2017 1. godz. 15.30, orzeczono przepadek korzySci majatkowej. Wyrok uprawomocnit sie w dniu
07.12.2017T.

(dowody : dane z KRK — k. 18 — 20, wydruk z Noe-Sad — k. 21 - 23, odpisy orzeczen — k. 8, 11 - 17, akta (...))

Skazany D. P. posiada wyksztalcenie zawodowe i zawdd elektromechanika. Jest kawalerem i nie posiada nikogo
na swoim utrzymaniu.

Zachowanie skazanego w warunkach izolacji penitencjarnej, w ktorej przebywa od dnia 05.06.2018r. jest wlasciwe.
Skazany kare pozbawienia wolnoSci odbywa w warunkach zwiekszonej izolacji oraz zmniejszonych uprawnien.
Dotychczas byl nagradzany, ale takze byl karany dyscyplinarnie. Skazany przestrzega zasad wynikajacych z porzadku



wewnetrznego. Nie stosowano wobec niego §rodkdow przymusu bezposredniego. Skazany przynalezy do podkultury
przestepczej. Obecnie prezentuje krytyczna postawe wobec popelionych przestepstw. Poprawnie uklada swoje relacje
ze wspoOlosadzonymi. Aktualnie nie jest zainteresowany nauczaniem w warunkach izolacji, dostepnymi formami i
kierunkami ksztalcenia. Skazany u trzymuje kontakt z najblizsza rodzina. Z uwagi na stwierdzone uzaleznienie od
srodkow psychoaktywnych oczekuje na przyjecie na oddzial terapeutyczny do ZK w R. w dniu 12.02.2020r.

W chwili orzekania D. P. odbywa kare pozbawienia wolnoSci w sprawie (...) Sadu Rejonowego w B. w okresie
od dnia 04.07.2018r. do dnia 02.07.2019r. W dniu 22.08.2019r. D. P. nabywa uprawnienie do warunkowego
przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary.

(dowdd: opinia — k. 43)

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil w oparciu o akta spraw, odpisy wyrokéw, a takze w oparciu o aktualne dane z
Krajowego Rejestru Karnego i opinie z Aresztu Sledczego w L.. Material dowodowy w postaci tych dokumentéw byt
spojny i logiczny, uznano go za wiarygodny.

D. P. byl prawomocnie skazany wyrokami zapadlymi przed dniem wejScia w zZycie ustawy z dnia 20.02.2015r. 0 zmianie
ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw, jak i wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 29.11.2017r. w
sprawie (...), a wiec zapadlym po dniu 30.06.2015r.

Zgodnie z treécia art. 85 kk w brzmieniu obowiazujacym do 30.06.2015r., podstawy do orzeczenia kary lacznej
zachodza, gdy sprawca popelil dwa lub wiecej przestepstw zanim zapad? pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny,
co do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju lub inne podlegajace taczeniu.
Natomiast zgodnie z aktualng treécig art. 8581 kk Sad orzeka kare lgczna, jezeli sprawca popehil dwa lub wiecej
przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajgce laczeniu. Zas wedlug art. 8582
kk, podstawa orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89 kk, w caloSci
lub w czesSci kary lub kary laczne za przestepstwa, o ktérych mowa w § 1. Z uwagi na zmiany w treSci przepisow
dotyczacych kar lacznych i wyrokow lgcznych, ktére mialy charakter materialno-prawny, nalezalo zbada¢ przestanki
do wydania wyroku lacznego na gruncie art. 481 kk, a wiec majac na wzgledzie, ktéra z ustaw bytaby wzgledniejsza dla
skazanego. Sam ustawodawca wprowadzit regule intertemporalng w art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. (Dz.
U. z 20.03.2015r., poz. 396), wedlug ktorej wylaczono stosowanie znowelizowanych przepiséw rozdziatu IX kodeksu
karnego do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejScia w zycie noweli lutowej, czyli przed 30.06.2015r.
Poniewaz jednak w odniesieniu do D. P. ostatni wyrok skazujacy opisany w punkcie IV, w sprawie (...), zostal wydany
juz po tej dacie, bo 29.11.2017r., zatem nalezalo w niniejszej sprawie dokonaé oceny zasadno$ci wydania wyroku
lgcznego rowniez przez pryzmat art. 481 kk.

Przy badaniu warunkéw do wydania wyroku lacznego na podstawie przepis6w obowiazujacych do 30.06.2015r.
analiza prowadzila jednak do wniosku, ze orzeczenie wyroku lacznego na podstawie przepisow obowigzujacych
poprzednio nie byloby wzgledniejsze dla D. P.. W sprawie (...) opisanej w punkcie I okres proby okreslony tym
wyrokiem minat w dniu 20.04.2015r., a kara grzywny zostala wykonania w dniu 05.09.2012r. W sprawie (...) opisanej
w punkcie II orzeczono kare grzywny. Natomiast w sprawie (...) opisanej w punkcie III orzeczono kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby; grzywne 50 stawek
po 10 zt stawka. Nastepnie nastgpilo zarzadzenie wykonania warunkowo zawieszonej kary. Z analizy powyzszego
biorac pod uwage daty popelnienia czynow jak i wymierzone poszczeg6lnymi wyrokami kary, brak jest przestanek do
wydania wyroku lgcznego w oparciu o przepisy kodeksu karnego obowigzujace do 30.06.2015r.

Wedlug aktualnie obowigzujacych przepiséw ustawodaweca zrezygnowal z warunku zbiegu przestepstw i jako warunek
kary lacznej przyjal zbieg kar. Zgodnie z treécig art. 8581 kk sad orzeka kare laczna, jezeli sprawca popehil dwa lub
wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu. Zas wedtug art. 8582
kk, podstawg orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89 kk, w caloSci



lub w czeéci kary lub kary laczne za przestepstwa, o ktorych mowa w § 1. Zbieg kar byt wiec mozliwy w odniesieniu
do kar orzeczonych wyrokami opisanymi w punktach: III (sygn. akt (...) - kara laczna 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci) i IV (sygn. akt (...) - kara 1 roku pozbawienia wolno$ci), ktére skazany aktualnie odbywa od 04.07.2018r.
lub bedzie odbywal w przyszlosci. Byly to kary tego samego rodzaju, orzeczone za przestepstwa. Po 30.06.2015r.
wylaczona bowiem jest mozliwo$¢ obejmowania wezlem kary lacznej kar wykonanych w caloSci, a zatem w sprawach
pkt IiIL.

Wobec powyzszego w przedmiotowej sprawie nalezalo procedowac wedtug stanu prawnego, jaki obowiazywal po dacie
30.06.2015r.

W niniejszej sprawie spelnione byly warunki przewidziane w art. 85 § 1 i 2 kk, w odniesieniu do wyrokéw Sadu
Rejonowego w S. z dnia 27.11.2014r. w sprawie (...) i Sagdu Rejonowego w B. z dnia 29.11.2017r. w sprawie (...).

W tych sprawach orzeczono wobec D. P. kary pozbawienia wolnoSci.

Wymierzajac kare laczna pozbawienia wolnoSci w odniesieniu do wyrokéw opisanych w punktach III i IV Sad
orzekajacy zastosowal zasade mieszana, gdyz nie zachodzila lgcznoéé czasowa, przedmiotowa i podmiotowa. Za
zastosowaniem zasady mieszanej, a nie zasady absorpcji przemawiala okolicznosé¢, iz skazany wykazuje niepoprawna
osobowo$¢ popeliajac kolejne czyny przestepcze. Mimo przebywania w warunkach izolacji przynalezy do podkultury
przestepczej, a mimo mlodego wieku nie jest zainteresowany podjeciem réznych form ksztalcenia dostepnych w
jednostce penitencjarne;j.

Ztego wzgledu zasadnym bylo orzeczenie wobec D. P. kary lacznej w wymiarze 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci
w miejsce kar jednostkowych wymierzonych wyrokami opisanymi w punktach I11i IV. Biorac pod uwage, ze najwyzsza
kara jednostkowa byla kara 1 roku i 6 miesiecy, za$§ suma kar podlegajacych lgczeniu wynosila 2 lata i 6 miesiecy,
zasadne okazalo sie wymierzenie kary lacznej 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, przyjmujac poczatek kary na
dzien 04.07.2018r. i zaliczajac okres zatrzymania i odbytej kary w sprawie podlegajacej laczeniu. Na korzy$¢ skazanego
poczytano przestrzeganie zasad panujacych w jednostce penitencjarnej, regulaminowy stosunek do przelozonych,
obecnie deklarowany krytyczny stosunek do popelnionych czynow.

Na niekorzy$¢ co juz wskazano uznano, ze skazany jest negatywnie ustosunkowany do oddzialywan wychowawczych
ukierunkowanych na realizacje celow wykonywania kary pozbawienia wolnosci. Nie wykazuje zainteresowania
podjeciem dostepnych form szkolenia i doskonalenia, a jego stosunek do popelionych przestepstw jest bezkrytyczny.
W ocenie Sadu orzekajacego, wymierzona kara laczna spelni swe cele wychowawcze i zapobiegawcze wobec sprawcy,
ktéry nie wyciagal konstruktywnych wnioskéw z orzekanych wyrokow i kar nimi wymierzanych, a dopuszczal sie
kolejnych wystepkow.

Wyroki w czeéciach dotyczacych kar pozbawienia wolnoSci zostaly pochloniete wyrokiem lgcznym, za$§ w pozostalym
zakresie podlegaja odrebnemu wykonaniu.

Umorzono postepowanie w stosunku do wyrokéw opisanych w pkt Ii IT.

Na podstawie art. 22 3 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych zasadzono od Skarbu Pafistwa na rzecz
r.pr. Tomasza Kosa kwote 147,60 zl tytutem nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu
w postepowaniu przed sagdem drugiej instancji. Kwota wynagrodzenia jest zgodna z § 17 ust. 5 wzw. z § 4 ust. 11 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016r., poz. 1714) i uwzglednia
nalezny podatek od towaréw i ustug.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 kpk. Skazany odbywajac kare pozbawienia wolnosci i nie posiadajac
majatku, nie mialby realnej mozliwo$ci uregulowania kosztéw sadowych zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego.



