7.Sygn. akt I K 447/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2022 r.

Sad Rejonowy w Brzezinach II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Marzena Cywinska

Protokolant: sekr. sad. Paulina Strzyzewska, st. sekr. sad Katarzyna Debowska, staz. Ewa Zoruf

przy udziale prokuratora: Malgorzaty Misiak- Bieniaszczyk, Waldemara Dr6zdza, Macieja Olubka, Anny Witkowskiej-
Czapnik,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 21 kwietnia 2021 r., 26 maja 2021r., 1 lipca 2021r., 9 wrze$nia 2021r., 8 grudnia
2021r., 20 stycznia 2022r., 21 lutego 2022r., 22 czerwca 2022r.

sprawy:
M. wW.

s.E.,J.zdomu C.

ur. (...)wm. (...)
oskarzonego o to, ze:

w okresie czasu od 7 do 23 stycznia 2020 roku w nieustalonym miejscu co ujawniono w B., woj. (...), przyjal od
nieustalonej osoby pojazd m-ki B. o warto$ci 35 tysiecy zlotych wiedzac, iz pochodzi on z przestepstwa kradziezy z
wlamaniem na szkode K. Z.

Y. o czyn z art. 291 § 1 kk

1. M. W. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 29181 kk z ta zmiang
W jego opisie, ze przyjmuje warto$¢ pojazdu B. na kwote 30 428 zlotych i za to na podstawie art. 291§1 kk wymierza
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci,

2. na podstawie art. 6981 kk i art. 7081 kk wykonanie kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby
2 (dwoch) lat,

3. na podstawie art. 3382 kk orzeka kare grzywny w wysokos$ci 100 (stu) stawek dziennych ustalajac wysokosé stawki
dziennej na 50 (piecdziesiat) zlotych,

4. na podstawie art. 7281 pkt 1 kk zobowigzuje oskarzonego do pisemnego informowania sagdu o przebiegu okresu
proby co 6 miesiecy,

5. na podstawie art. 4681 kk zobowiazuje oskarzonego do czeSciowego naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty
8128,00 (osiem tysiecy sto dwadzieécia osiem) zlotych na rzecz K. Z.,

6. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1 180 (jeden tysiac sto osiemdziesiat) zlotych tytulem
oplaty oraz kwote 7 000 (siedem tysiecy) zlotych tytulem czeéci poniesionych wydatkow i zwalnia od pozostalych
kosztow sadowych.
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wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

Jezeli

lub niektérych

uzasadnienie

uzasadnienie

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

W okresie od 7 do
23 stycznia 2020r. w
nieustalonym miejscu, co
ujawniono w B. przyjal
od nieustalonej osoby
pojazd marki B. o
wartoSci 30 428 zlotych,
wiedzac ze pochodzi on z

przestepstwa kradziezy z




wlamaniem na szkode K.
Z.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
1.1 W dniu 06.01.2020r. | -zeznania K. Z. k. 356
okolo godz. 23.00
sprzed posesji K. Z. -dokumentacja pojazdu k. 185-188
nieznz.m‘i sprawcy do.kon?l% -pismo Starosty L. 1z | k.129-132
kradziezy z wlamaniem jej dok taci zd

i i ; okumentacja pojazdu
pojazdu marki B. nr rej. k. 195-198
(...). Byt to samochdd z | _kopia polisy P.
silnikiem 6-cylindrowym, k.300
o pojemnosci skokowej | -cesja praw
2497 cm3, rocznik 2008, . k.520-523
(), nr VIN (..). “pismo P. 168
1.2 I.’ojazd' ten posiadal -kopia umowy sprzedazy k.135-155
ubezpieczenie AC z tytulu ~kopia whiosku i
kradziezy na kwote 30 428 dokumenty pojazdu k.380v-381
zlotych, a po zgloszeniu
sprawy do ubezpieczenia | -zeznania A. K. k.161
pokrzywdzona otrzymatla o _ k12-14
kwote 22 300 zlotych. | “ZaSwiadczenie
Pozostale roszczenia k.6-7

zostaly oddalone przez
firme ubezpieczeniowa.

1.3 M. W. byl wlascicielem
pojazdu marki B., (...),
o pojemnosci
1995 cm3, z nadwoziem
kombi, rocznik 2007r., o
numerze VIN (...). Pojazd
ten nabyl od ojca w
dniu 04.12.2019r. W dniu
30.12.2019r. upowazniona

skokowej

osoba odebrala nowe
tablice rejestracyjne
pojazdu (.), gdyz
poprzednie, wedlug
o$wiadczenia, zostaly
zniszczone.

1.4 W dniu 20.01.2020r. 0
godz. 14:02 M. W. pojechal
swoim samochodem do

-wydruk z systemu (...)

-protokol ogledzin
pojazdu
-opinia zZ zakresu

mechaniki pojazdowej
-opinia P. (...)

-protokot ogledzin rzeczy
-wydruk z systemu (...)
-wydruk z systemu CEP
-dane o karalnosci

-dane osobo-poznawcze
-wykaz ksigg wieczystych
-notatka urzedowa

-wyjaénienia oskarzonego

k.424-444, 487v-488
k.88-95

k.111-115

k.101-102

k.104-106

k.583

k.453

k.249

k.248




stacji diagnostycznej N.
w L., gdzie diagnosta A.
K. przeprowadzil badanie
techniczne pojazdu,
wystawil  za$wiadczenie,
a w systemie zawarl
wpis o przebiegu pojazdu
wynoszacym 320.001 km.

1.5 W dniu 23.01.2020r.
M. W. poruszal sie w
B. ulica jednokierunkowa
pod prad, co spowodowalo
kontrole drogowa policji.
Kierowal on pojazdem
marki B. o nr. rej. (...).
Przebieg kilometrow tego
pojazdu wskazywal na
315.267 km. W systemach
policyjnych ~ figurowala
informacja, ze w dniu
20.01.2010r. pojazd ten
uzyskal zaswiadczenie o
przeprowadzonym
badaniu technicznym
i zarejestrowano jego
przebieg na  320.001
km. Ogledziny zewnetrzne
pod pokrywa  silnika
wykazaly, ze na prawym
kielichu amortyzatora
z nabitym  numerem
nadwozia ujawniono $lady
ingerencji tzn. kielich z
numerem VIN wygladal
jak wspawany A
konstrukcje samochodu;
na silniku i osprzecie
ujawniono opilki metalu;
na szybie czolowej -
brak naklejki, na lewym
stupku przy kierowcy
— zerwana i zdrapana
wklejka  fabryczna z
danymi i numerem VIN.

1.6 Po przeprowadzeniu
testbow w  salonie (...
w dniu  16.07.2020r.
pod tylnym siedzeniem




ujawniono nr nadwozia
(...), co pozwolilo ustalié
pelen numer VIN
. (...), odpowiadajacy
numerowi skradzionego
pojazdu nalezacego do K.
Z..

1.7 Oskarzony nie byl
uprzednio karany.

1.8 M. W. urodzil sie
(...) Uzyskal wyksztalcenie
zawodowe, ma zawdd
dekarza, jest kawalerem,
ma na utrzymaniu
1 dziecko, pracuje
w  firmie  brukarskiej
ojca zZ dochodem
okolo 2 000 zlotych
miesiecznie. Nigdy nie
leczyl sie psychiatrycznie,
odwykowo.

1.9 Oskarzony nie
przyznal sie do
popehienia zarzuconego
czynu i odmowil skladania
wyjadnien.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

1. Ocena Dowodoéow




1.1.  Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1-1.6

-zeznania K. Z.
-zeznania A. K.
-opinia bieglego R. B.

-protokol
pojazdu

ogledzin

-wydruki z systemoéw

-dane o karalnosci

Zeznania K. Z. byly
IZeczowe, obiektywne,
konsekwentne w  toku
calego postepowania.
Swiadek potwierdzita
okoliczno$ci kradziezy

samochodu dokonanej w
06.01.2020r. po
uprzednim wlamaniu do
pojazdu  B.  bedacego
jej wlasnoscia. Opisala
dalszy tryb postepowania
polegajacy  m.in. na
zgloszeniu  szkody do
ubezpieczenia, wskazala
jaka kwota zostala jej
wyplacona, przedstawita
dokumenty

potwierdzajace  powody
odmowy wyplaty pelnej
kwoty ubezpieczenia,
uzasadnila, dlaczego
domaga sie zasadzenia
na swoja rzecz pozostalej,
wyplaconej
ubezpieczyciela kwoty od
oskarzonego.

dniu

nie przez

Zeznanie A. K., diagnosty
przeprowadzajacego
badanie techniczne w
stacji N. budzilo
zastrzezen. Swiadek
zeznal, ze  wszystkie
czynno$ci przeprowadzil
prawidlowo, osobiScie
wpisal do systemu
przebieg pojazdu, nic
tez
podejrzenn Swiadka przy
przeprowadzaniu

nie

nie wzbudzilo




przegladu technicznego.
Nie mozna  obecnie
stwierdzi¢, czy $wiadek ten
przeprowadzal  badanie
techniczne przed czy po
dokonaniu ingerencji w
ten pojazd.

Biegly R. B. wydal
obszerng opinie pisemna,
ktérej  rzetelno$¢  nie
budzila watpliwosci, na
rozprawie podtrzymat
opinie pisemng wydana
W niniejszej  sprawie
i opisal ingerencje
w oznaczenia podwozia
samochodu B. polegajaca
na tzw. przeszczepieniu
czeci z numerem VIN
w  konstrukcje innego
samochodu. Wskazal
konkretne elementy
przeszczepione z innego
pojazdu i sposob nadania

legalnego charakteru
pojazdowi uprzednio
ukradzionemu

pokrzywdzonej  poprzez
wspawanie w okre§lone

miejsca danych
identyfikacyjnych pojazdu
B 0 nr. rej.

(... Jego opinia
zastlugiwala w  caloSci
na uwzglednienie. Biegly
wydal jednoznaczng i
pelna opinie
kryminalistyczna.

Nie budzily watpliwosci
ogledziny

zabezpieczonego pojazdu
utrwalone w procesowej

formie protokotu,
wykonane przez
uprawnionego

funkcjonariusza policji.




Zastugiwaly na
takze
dokumenty

uwzglednienie
wszelkie
zgromadzone w niniejszej
postaci
bazy
pojazdéow utraconych i
poszukiwanych, materialy

sprawie w
wydrukow zZ

z P. (..), dokumentacja
pojazdu, pisma z (...),
dokumentacja
ubezpieczeniowa, a takze
dane o karalnoéci, ktore
Krajowego
Rejestru Karnego.

uzyskano z

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

Wyjasnienia oskarzonego

Oskarzony odmowit
skladania wyjasnien, nie
odniost sie do zarzutu,
nie wyjaénil w jaki sposob
posiadanie
pojazdu skradzionego K.

Z., w ktéorym znajdowaly

wszedl w

sie  wspawane  czeSci
jego  pojazdu. (..)
dotyczace ingerencji we
drogomierza
przerobienia

wskazania
oraz

numerow
identyfikacyjnych pojazdu
marki B. wylaczono do
odrebnego postepowania.
Nieprzyznanie sie do
postawionego zarzutu bylo




forma obrony przed
odpowiedzialno$cig karna.

2. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 2.1.  Podstawa prawna | Art. 29181 kk M. W.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Swoim zachowaniem
oskarzony wypeknil
dyspozycje art. 29181
kk, gdyz 23.01.2020r.

mial pelng $wiadomosé
poruszania sie pojazdem
pochodzacym z kradziezy
z wlamaniem, dokonanej
w nieodleglym czasie, bo
06.01.2020r. Ingerencja
w pojazd byla znaczna,
gdyz niewielkie elementy
identyfikacyjne

oryginalnego pojazdu
nalezagcego do M. W.
wszczepiono do pojazdu
ukradzionego K. Z..
Oskarzony, jako wlasciciel
pojazdu B. mial pelna
wiedze o ingerencji, gdyz
zaczal  jezdzi¢  innym
pojazdem, z  innego
rocznika, o r6znym silniku
i pojemnoéci. Pojazd ten
przyjat od nieustalonej
osoby i postugiwal sie nim
jak wlasnym. Modyfikacja
opisu przypisanego czynu




polegala na  zmianie
warto$ci pojazdu poprzez
przyjecie kwoty 30 428
zlotych, czyli wartoSci
wynikajacej z umowy
ubezpieczenia pojazdu
zawartej przez K.
Z. z ubezpieczycielem.
Podpisanie umowy
ubezpieczenia na taka
kwote  pozwolilo  na
przyjecie, ze taka wartosé
byla akceptowana przez
wladcicielke pojazdu i
stanowila rzeczywistg cene
tego samochodu.

Oskarzony  dzialat w
spos6b  $wiadomy, w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, z zamiarem
popehienia przypisanego
mu czynu i wlaczenia
przyjetego pojazdu do
swego majatku. Jego
czyn charakteryzowal
sie znacznym stopniem
spolecznej szkodliwoéci.
Zostal przez sprawce
zaplanowany, we
wspoldzialaniu z inna
osobg, od ktoérej przyjal
kradziony pojazd, swoim
dzialaniem oskarzony
uzyskal nienalezng korzy$¢
0 charakterze
majatkowym.  Proceder
legalizowania kradzionych
pojazdow o  znacznej
wartoSci materialnej jest
dzialaniem zashugujacym
na szczeg6lnie negatywna
ocene.

Oskarzony jest doroslym,
w  pelni  poczytalnym
czlowiekiem, a po jego
stronie nie wystepowaly
zadne okoliczno$ci
wylaczajgce  wine  czy




tez bezprawno$¢ czynu.
Mozna
zarzut winy,
jego zachowan z punktu
widzenia ocen spoleczno-
etycznych prowadzi do
wniosku, ze zachowania te

mu  postawic

bo ocena

byly niewlasciwe i ze nic
nie stalo na przeszkodzie,
by zachowat sie zgodnie z

wymaganiami prawa.

# 2.2, Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 2.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 2.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

2.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz

Zwiezle




zwiezle o
uniewinnienia

powodach

3. KARY, Srodki

Karne, Przepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwigzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie

do przypisanego czynu

M. W. Art.29181 kk 1. Kara 1 roku pozbawienia

Art.6981 kki art. 70 §1 kk
Art.3382 kk
Art. 7281 pkt 1 kk

Art.4681 kk

wolnoéci byta
odpowiednia do stopnia
winy  (oskarzony byl
zdrowym, dorostym i
w  peli poczytalnym
czlowiekiem) i stopnia
spotecznej  szkodliwo$ci

przypisanego czynu (jego
czyn godzit w dobro
prawnie chronione, jakim
byla pewno$¢ obrotu
prawnego, prawo
wlasnosci).
swe cele zapobiegawcze,

Kara spelni

wychowawcze i w
zakresie ksztaltowania
$wiadomosci

spoleczenstwa.

prawnej

Warunkowe zawieszenie
kary na okres proby 2 lat

bylo zasadne z powodu

pozytywnej prognozy,
ze w okresie proby
oskarzony nie popei
przestepstwa i bedzie
przestrzegal porzadku
prawnego, prowadzi

ustabilizowany tryb zycia,
nie byl on dotad karany,




gdyz poprzednie skazania
ulegly zatarciu.

Kara grzywny w
wysokoéci 100 stawek
dziennych (dostosowana
do stopnia ujemnej oceny
czynu oskarzonego) po
50 zlotych (stosownie
do sytuacji majatkowej

oskarzonego, jego
dochodoéw, stanu
majatkowego) spehi cele
zapobiegawcze,

represyjne, a  takze
w zakresie ksztaltowania
$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa, bedzie

stanowi¢ odpowiednia
dolegliwo$¢ karng wobec
oskarzonego, gdyz swoim
zachowaniem oskarzony
uzyskat korzysé
majatkowa.

Zasadne bylo nalozenie
na oskarzonego $rodka
probacyjnego

polegajacego na
informowaniu sadu o
przebiegu okresu proby,
pisemnie co 6 miesiecy, w
okresie proby.

Od oskarzonego
zasgdzono takze na rzecz
pokrzywdzonej kwote
8.128 zlotych, bedaca
roznica wartos$ci
utraconego pojazdu
(30.428 zl) i wyplaconej
kwoty zZ tytulu
ubezpieczenia (22.300 zl).
Ustawodawca w  art.
4681 kk wprost odwotal
sie do przepisow prawa
cywilnego, obowiagzek
naprawienia szkody stracit
zatem charakter penalny,
a stal sie $rodkiem




o charakterze wylacznie
kompensacyjnym.
Oceniajgc
odpowiedzialno$é
odszkodowawcza pasera
nalezalo stosowac art. 422
ke, ktory stanowi, ze
za szkode odpowiedzialny
jest nie tylko ten, kto
ja bezposrednio wyrzadzil,
ale i ten, kto inng osobe
naklonil, byl jej pomocny,
jak i ten kto Swiadomie
skorzystal z wyrzadzonej
szkody.

4. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. Koszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Art.62681 kpk

Zasadne bylo obcigzenie
oskarzonego kosztami
sadowymi i oplata
obowigzujaca w sprawach
karnych, gdyz
on zarobkowo, uzyskuje
staly dochod, bedzie zatem
w stanie ponie$¢ koszty

pracuje

wylozone tymczasowo
przez Skarb Panstwa,
niezbedne by
wszechstronnie wyjaénié¢
jego  sprawe.  Oplate
obliczono na podstawie
art. 2 usti pkt 3
i art. 3 ust1l ustawy

z dnia 23.06.1973r. o
oplatach w  sprawach
karnych (Dz.U. Nr 49,
poz. 223 z pdzn. zm.). W
sklad kosztéw sadowych
wchodzily koszty doreczen

(po 20 zlotych za
postepowanie

przygotowawcze i
sadowe), danych 0
karalnoéci (po 30 zlotych
za kazdy egzemplarz),

opinii kryminalistycznych,
obejmowaly takze koszty
przechowywania pojazdu
na strzezonym parkingu.
Poniewaz koszty  te
byly znaczne, obcigzono
oskarzonego obowigzkiem
ich poniesienia cze$ciowo,
w kwocie 7.000 zlotych,
zwalniajac od pozostalych
kosztow sadowych.

5. 1Podpis




